Folgenlose Nachbarschaft? Spuren der DDR-AuRRenpolitik in den
deutsch-tschechischen Beziehungen

Konferenz des Centrums fiir angewandte Politikforschung (C-A-P) in
Zusammenarbeit mit der Briicke/Most-Stiftung Dresden/Prag am 24./25. Juni 2004 in
Dresden

Unbestritten ist, dass die DDR Spuren hinterlassen hat in der politischen, kulturellen,
gesellschaftlichen und politisch-kulturellen Verfasstheit des vereinten Deutschlands.
Wihrend diesen Spuren bereits in zahlreichen Politikfeldern nachgegangen wurde,
stellt die Frage nach iiber den 3. Oktober 1990 hinaus identifizierbaren Wirkungen
Ost-Berliner AuBBenpolitik noch ein Forschungsdesiderat dar. Eine von der Stiftung
zur Aufarbeitung der SED-Diktatur geforderte Konferenz des Centrums fiir
angewandte Politikforschung Miinchen (C-A-P) unternahm nunmehr den Versuch,
Aspekte des Themas am Beispiel der deutsch-tschechischen Beziehungen zu
beleuchten.

Dass die DDR als einziges sozialistisches Land eine Teilnation dargestellt habe
und aus diesem Legitimationsdefizit eine sozialistische Uberténung des
Deutschlandbegriffes erfolgt sei, verdeutlichte Beate Ihme-Tuchel (Freie Universitét
Berlin). Weil auBBerdem das tschechoslowakische Fremdbild des neuen sozialistischen
Nachbarn noch von einer Feindbildpriagung gekennzeichnet gewesen sei, habe die
Ost-Berliner Politik der 50er Jahre vornehmlich darauf abgezielt, sich gegeniiber Prag
als ,,unwiderruflich neues Deutschland“ zu prédsentieren. MafBnahmen wie die
Besetzung der diplomatischen Vertretung der DDR in der Tschechoslowakei mit
ausgewiesenen Antifaschisten sowie ein ,,bescheidenes, beinahe devotes Verhalten*
hitten eine dezidierte Freundschaftspropaganda begleitet. Diese Politik habe zwar
durchaus Erfolg gezeigt, gleichzeitig aber sei die Nachbarschaft auf keinem
uneingeschrankten Vertrauensfundament geruht. Vielmehr habe Ost-Berlin bereits
seit Mitte der 50er Jahre die Befiirchtung gehegt, dass es zu einer Anndherung
zwischen Bonn und Prag tiber ihren Kopf hinweg kommen konne.

Der Anspruch Ost-Berlins, in allen deutschlandpolitischen Fragen sowie in
Fragen der bilateralen Beziehungen zwischen Prag und Bonn federfiihrend die
Richtung vorzugeben, sei dem Historiker Jaroslav Kucera (Karls-Universitit Prag)
zufolge in der Tschechoslowakei nicht selten als Ost-Berliner Bevormundung
interpretiert worden. Zu einer eigenstidndigen deutschlandpolitischen Positionierung
Prags fiihrten jedoch auch diese mentalen Spannungen mit Ost-Berlin weder vor wie
nach 1968. Seine These, der Prager Friihling und seine Niederschlagung 1968
konnten generell nicht als einschneidende Zidsur im  bundesdeutsch-
tschechoslowakischen Beziehungsgeflecht angesehen werden, wurde allerdings
kontrovers diskutiert. Zumindest fiir die gegenseitige Wahrnehmung miissten, so der



Einwurf, die Ereignisse des Jahres 1968 durchaus als folgetrdchtig charakterisiert
werden. Der Widerstand der tschechoslowakischen Bevolkerung gegen die
sowjetischen Panzer habe in weiten Teilen der DDR-Bevolkerung einen
Solidarisierungseffekt ausgelost. In der Bundesrepublik sei der bis dato nur
pauschalisierend als feindliches Regime wahrgenommenen Tschechoslowakei
dagegen ein ,,menschliches Antlitz* verliechen worden.

Nach dem Fall des Eisernen Vorhangs musste die anfingliche Euphorie in den
deutsch-tschechischen (tschechoslowakischen) Beziehungen rasch einem durchaus
ambivalenten Verhéltnis weichen, wie Viadimir Handl (Institut fiir Internationale
Beziehungen Prag) darlegte. Inzwischen kdnne die Nachbarschaft zwar durchaus
positiv als gelebt und europdisiert bezeichnen werden, so stabil, dass sie kurzfristige
Krisen wie im Jahr 2002 vorbeugend begegnen und verhindern konne, sei sie jedoch
noch keineswegs. Als Problem der Nachbarschaftsbeziehung bewertete Handl dabei
vor allem, dass ein politischer Wille, die Zusammenarbeit zu vertiefen, hiilben wie
driiben nicht zu erkennen sei. Auf hochster politischer Ebene des vereinten
Deutschlands ist, so konnte dem Vortrag Handls entnommen werden, von der
Bedeutung, welche die DDR dem tschechoslowakischen Nachbarn einstmals zollte,
kaum noch etwas zu spiiren. In der Politik gegeniiber ihren ostdeutschen Nachbarn
setzte sich mit der Losung der deutschen Frage vornehmlich die mehr auf Warschau
denn auf Prag abzielende bundesrepublikanische Au3enpolitiktradition durch.

Dass die ehemaligen sozialistischen und kommunistischen Eliten von DDR und
Tschechoslowakei bisher kaum die Moglichkeit besitzen, auB3enpolitisch wirksame
Kontinuitétslinien zu der Zeit vor 1989/90 zu ziehen, untermauerte Helmut Fehr
(Universitit Rzezoéwski). Die Kommunistische Partei Bshmen und Mihrens (KSCM)
habe sich am linken Rand des Parteienspektrums profilieren kdnnen, sei aber bis dato
mit lokalen Ausnahme noch nicht koalitionsfiahig. Die PDS hingegen, welche iiber
wenig programmatisches Eigenprofil verfiige, werde inzwischen nicht mehr
vorwiegend unter historischen Stereotypen gefasst und — neben ihrer
Regierungsbeteiligung auf Landerebene — sogar von der CDU immer ernsthafter als
Koalitionspartner in den Kommunen in Betracht gezogen. Konnten somit fiir die
Entwicklung der beiden Milieuparteien durchaus Analogien identifiziert werden,
diirften hierfiir doch keinesfalls gleiche Erklarungsansétze geltend gemacht werden.
Gleichwohl konstatierten zahlreiche Diskutanten, dass die gegenwirtige
Zusammenarbeit zwischen PDS und KSCM sowohl auf regionaler-
grenziiberschreitender wie auch auf Ebene der Parteispitzen aullergewdhnlich intensiv
sei. So habe die PDS wesentlichen Anteil daran gehabt, dass sich die KSCM nicht
eindeutig gegen einen EU-Beitritt der Tschechischen Republik positioniert habe.

Im Gegensatz zum bis dato geringen Einfluss der ehemaligen sozialistischen und
kommunistischen Eliten auf die AuBenpolitik des jeweiligen Staates ist das
Stimmengewicht der fritheren Biirgerrechtler und Dissidenten in Deutschland und der
Tschechischen Republik unterschiedlich zu bewerten. Eugenie Triitzschler von



Falkenstein (Wissenschaftlicher und Parlamentsdienst Landtag Thiiringen) fiihrte aus,
dass das 1989 vor allem von Unterzeichnern der Charta 77 gegriindete Obcanski-
Forum nunmehr kaum noch im Parlament vertreten sei. Wéhrend an der Staatsspitze
stattdessen der Finfluss ehemaliger ,,68er auffillig sei, agierten in den
untergeordneten biirokratischen Ebenen zumeist noch immer die Protagonisten der
alten kommunistischen Zeit. In Deutschland hingegen prige der nach der
Wiedervereinigung stattgefundene Elitenexport von West nach Ost bis heute die
Situation in den ostdeutschen Bundeslidndern, beispielsweise in den Mitarbeiterstiben
der Parlamente und Ministerien. Da es gleichwohl gegenwirtig auch in
Ostdeutschland  zahlreiche Opponenten des SED-Regimes in politischen
Schliisselfunktionen gebe, miisste der Diskussion zufolge im Detail untersucht
werden, ob diese Personen ihre auch auBenpolitischen Traditionen der DDR-
Sozialisierung artikulieren.

Wie wichtig die differenzierte Betrachtung der einzelnen Akteursebenen bei der
Suche nach Spuren der DDR-AuBenpolitik in den deutsch-tschechischen
Beziehungen ist, betonte auch Michael Weigl (Centrum fiir angewandte
Politikforschung Miinchen). Ausgehend von dem Befund einer aktuellen
Meinungsumfrage, wonach die Nachbarschaft zu Deutschland bei den Einwohnern
der tschechisch Grenzregion zu Sachsen mehr Angste hervorruft als bei den nahe der
bayerischen Grenze lebenden Biirgern, legte er dar, dass hierfiir nicht nur die grofere
okonomische Attraktivitit Bayerns eine Rolle spiele. Vielmehr erschienen die
sdchsischen Grenzregionen im Gegensatz zu ihren bayerischen Pendants wenig
selbstbewusst und damit auch fiir AuBBenstehende wenig attraktiv. Hinzu trete, dass
Zeitgeschichte in der Regel nicht als Ankniipfungspunkt grenziiberschreitender
regionaler Verstindigung tauge. Ubertragen auf die deutsch-tschechische
Nachbarschaft bedeute diese Beobachtung, dass das Verhiltnis zwischen Sachsen und
Tschechen rund 50 Jahre fiir den grenziiberschreitenden Dialog untaugliche
Zeitgeschichte belasteten, welche fiir das bayerisch-tschechische Verhéltnis keine
Rolle spielten. Dass sich im Laufe der Nachbarschaft von DDR und
Tschechoslowakei auch Vorurteile verfestigten, bedeute eine Hypothek, mit der die
sdchsisch-tschechische Nachbarschaft trotz der von allen Konferenzteilnehmern
gleichermaflen bescheinigten grolen und im Vergleich zu Bayern groferen
,,emotionalen Ndhe* der Ostdeutschen zu Tschechien konfrontiert sei.

Den Weg, historische Streitthemen génzlich aus bilateralen séchsisch-
tschechischen Kooperationen auszuklammern, wihlen die Initiativen der bilateralen
Verstindigung auf kommunaler Ebene, wie Jorn Timm (Europabeauftragter der
Landeshauptstadt Dresden) in der die Konferenz abschlieBenden Podiumsdiskussion
ausfiihrte. Statt den Blick in die Vergangenheit zu richten, soll durch eine
,Vernetzungsregion“ im Dreildnderdreieck Deutschland-Polen-Tschechien zur
Starkung kommunaler Entwicklung und regionaler Identitit beigetragen werden. Dass
diesem Ansatz jedoch erhebliche Probleme im Weg stehen, verdeutlichten sowohl



Vaclav Houzvicka (Tschechische Akademie der Wissenschaften) als auch Daniel
Kraft (Briicke/Most-Stiftung Dresden/Prag). Houzvicka verwies auf die andauernde
Vernichtung von Arbeitspldtzen und industriellen Standorten im nordwestbohmische
Grenzraum, welche die Suche nach einer attraktiven Zukunftsvision fiir den
Peripherieraum erheblich erschwere. Ahnlich argumentierte Kraft, der in der stetigen
Abwanderung von qualifizierten Personen jlingeren Alters ein gesellschaftspolitisches
Dilemma Sachsens erblickte, das sich auch negativ auf die Kontaktdichte zwischen
Deutschen und Tschechen auswirke. In der von Manuela Glaab (Centrum fiir
angewandte Politikforschung Miinchen) moderierten Diskussion wurde der Beitritt
der Tschechischen Republik zur Europédischen Union zwar durchaus als Chance fiir
Sachsen und seine stddtischen Zentren gesehen, weniger aber fiir seine peripher
gelegenen Grenzregionen. Thre strukturelle Schwiche ist Folge der DDR-Wirtschaft
wie der Einheit zugleich.
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